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Background and Objectives: This study was conducted to 

apply the "deer antler" method as a method for organizing and 

expressing learners' mental phenomena and emanations in the 

teaching process. Methods: This study was conducted with a 

quasi-experimental approach and aimed to investigate the 

efficiency and applicability of the deer antler method in the 

teaching process. The statistical population of the study consisted 

of 1403 history students entering Farhangian University, who 

were selected using the census method and placed in two 

experimental and control groups. Data were collected through 

observation and instructor notes and numerical evaluation of 
practical assignments and students' presentations in the classroom 

and analyzed with the help of mean statistics, t-test, Levin test, 

ANOVA test and significant values.  Findings: The findings of 

the study showed that in the pre-test, the mean of the two 

experimental and control groups was 14.3750 and 13.7333, there 

was no significant difference. While in the post-test, the mean of 

the control and experimental groups had a significant difference 

with the values of 13.6875 and 17.6667. Also, the values of the t-

test, Levin and ANOVA showed that the significant results of the 

two control and experimental groups in the pre-test did not differ 

significantly (p≥./05). While in the post-test, as a result of 
implementing the deer antler teaching method, a significant 

difference was created in the mean of the two groups (p≤./05). 

Therefore, in accordance with the basic decision-making in the 

independent t-test, it can be concluded that Ho was rejected and 

H1 was accepted.  Conclusion: The deer antler method can be 

used as an applied teaching method in educational topics and 

specifically in teaching historical topics, leading to 

communication, activity and creativity of learners. 
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عنوان بااهروش »شاااخ گااوزنی   کارگیریاین پژوهش جهت به  پیشینه و اهداف:

فراگیااران در فراینااد  تفکااراذ نهناایو دهی و بااروز پدیاادارها سااامانی برای  اشیوه

آزمایشی و با هدف بررسی این پژوهش با رویکرد شبه :هاروش .انجام گرفت تدریس

کارایی و قابلیت کاربرد روش شاخ گوزنی در فرایند آموزش انجام شد. جامعه آماااری 
واحااد  تهااران دانشااگاه فرهنگیااان 1403پژوهش را دانشجویان رشته تاریخ ورودی 

 انتخاااو و در دو گااروهِ ،شااماریند که با اسااتفاده از روش تماماهتشکیل دادبرادران  

و ارزشیابی  های مدرسمشاهده و یادداشت از راهها آزمایش و گواه قرار گرفتند. داده

و بااا کماا   های دانشجویان در کاا س درس گااردآوریتکالیف عملی و ارائه  عددیِ
. شااد تحلیاال  ، آزمون لون، آزمون آنوا و مقادیر معناداریtزمونآهای میانگین،  آماره

باعاا  توانااد میگوزنی روش تاادریس شاااخ  ،های پااژوهش نشااان دادیافته:  هایافته

هااا تحلیاال داده  ،در نتیجه  آموزشی دانشجویان شود.و بهبود کیفیت    مشارکت فعال

و   14.3750براباار بااا    دو گروه آزمایش و گواه  نیانگیمآزمون،  پیش  مشخص شد در

میانگین گروه گواه و   ،آزموندر پس  اما  ؛(p≥./05)  بودن  اخت فی معنادار  13.7333
 کااهحااالیدر؛  .داشااتند  اخت فاای معنااادار  17.6667و  13.6875آزمایش بااا مقااادیر

 جااهینت توانی، ممستقل tندر آزمو ن،یبنابرا(. p≤./05) میانگین دو گروه ایجاد شد

-توانااد بااهروش شاخ گوزنی می گیری:نتیجه. شد رفتهیپذ H1رد و   oHگرفت که  

طور مشااخص در آمااوزش ی  روش تدریس کاربردی در مباح  آموزشی و به  مثابه

 مباح  تاریخی منجر به ارتباط، فعالیت و خ قیت فراگیران شود.

 27-05-1404تاریخ دریافت: 

 1404-07-15تاریخ بازنگری: 

 1404-09-30تاریخ پذیرش: 

 99-115شماره صفحاذ: 
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 ه مقدم

کارگیری روش تدریس متناسب  های اساسی در فرایند یاددهی ا یادگیری، انتخاو و بهاز مؤلفه

ویژگی و  درس  محتوای  آموزشی،  اهداف  دانش  با  از  معلم  برخورداری  است.  فراگیران  های 

به تضمینتخصصی،  و  تنهایی  انتقال  چگونگی  نیست؛  تدریس  فرایند  اثربخشی  کننده 

  ی دهی محتوا و ایجاد فرصت برای مشارکت فعال فراگیران نیز در تحقق یادگیری نقشسازمان

کارگیری آگاهانه و های متنوع تدریس و توانایی بهمهم دارد. از این منظر، آشنایی معلم با روش

از شایستگی حرفه به روشازاین  ست.ای او متناسب آنها، بخشی مهم  توجه  تدریس و  رو،  های 

شیوه  را  توسعه  فراگیران  خ قیت  و  نهنی  فعالیت  مشارکت،  زمینه  بتوانند  که  متنوعی  های 

   .ند، از الزاماذ فرایند یاددهی ا یادگیری استآورفراهم 

استراتژ  ی مفهوم  ی ریادگی  روش   ی اجرا  و  (Sandra et. al. 2018)  است  ی ریادگی  یاز 

  ی ا برنامه یاستراتژ گر،ی. به عبارذ داست یریادگی گوناگون یهاروش نیازمند روش یا یاستراتژ

در  یزیبه چ  یابیت دس  یبرا روش  یحالاست،  راهیکه  و  .  است  یزیبه چ  یابیدست   یبرا   مسیر 

م   یریادگیروش     ی  ن،یبنابرا روشهب  توانیرا  قالب   ی طرح  یاجرا  یبرا  یعنوان  در  که 

عمل  یواقع  یهات یفعال هدف    یابیدست  یبرا  یو  تفس  شده  هیته  یریادگیبه  کرد.    ریاست، 

های تدریس متنوعی برای تحقق اهداف آموزشی و اجرای راهبردهای یاددهی ا یادگیری  روش

میبه گرفته  ازکار  گفت  شوند؛  و  بح   نمایش،  سخنرانی،  شبیهجمله  فعالیت  وگو،  سازی، 

استقرایی روش  مفهوم،  دریافت  مناظره،  فکری،  طوفان  میدانی،  تجربه  روش    و  آزمایشگاهی، 

روش.  ماهیاستخوان میاین  را  ویژگیها  و  محتوا  اهداف،  با  متناسب  در  توان  فراگیران،  های 

راه الگوهای  چارچوو  و  از  گوناگونبردها  مستقیم،  تدریس،  راهبردهای  غیرمستقیم،  جمله 

  ها روشها در تدریس نیازمند  هرکدام از این روش  کارگیریبه   .کار گرفتتعاملی و مشارکتی، به

روش    کنیم فرض  اگر  .  (Senjaya, 2008)   ندشومی  استفادهکه برای اجرای روش    است و فنونی  

هایی که برای ی   تفاوذ  ؛شودتدریس ایفای نقش یا مناظره در ک س دخترانه یا پسرانه اجرا  

تدریس نمایشییا مث     دشودو موقعیت ایجاد می  روش در نفر روش  با    ی   اجرای نمایش  را 

فن و   "همان    کند؛ائه میرا  شدهن را با نمایشی از قبل آمادهآک س، نفر دیگر    یزنده از اعضا

 است.  "روش

می     توضیحاذ  این  گفت  با  تدریس  که  توان  بر روش  ابزاری،    افزون  رابطِخصلت    ، فن  نقش 

کارگیری روش ز این منظر، توجه به دو نکته در انتخاو و بهاکند.  را بازی می  و الگو  استراتژی

تدریس ضروری است: نخست، تناسب روش با موضوع و محتوای آموزشی؛ دوم، توجه به منطق  

 مباح  آموزشی مرتبط بادر عنوان نمونه، وله نخست، بهدر توضیح مق .و مراحل اجرای هر روش

و   «مهارذ دریافتی»  بیانوزد:  باید آنها را  آموزتاریخ معمولا دو نوع مهارذ وجود دارد که دانش 
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توان گفت در نشانگرهای تشخیص زمان و  مهارذ دریافتی را می  . «وندیيپ  -تعميمی    »مهارت

اقتضائاذ  شمارگاه با  آن  تناسب  و  موقعیت(  زمان(    )درک  در  خود  دید  )درک  زاویه   زمانو 

دست؛  دریافت روشبرای  از  دریافتی  مهارذ  به  تدریسیابی  مانند    -)ابزار( خلقی  های  انق بی 

 سرایی بهره گرفت. ای  یا داستان  7ای  و » 5گرایی » پردازی، ساختنبدیعه 

تعمیمی نشانگرهای  -مهارذ  در  میهبگذاری،  کنارهمپیوندی  نمود  تولید  و    یابد.کارگیری 

ماهی  ترکیبی، استقرایی، تکوین مفهوم، یادسپاری، استخوان  -)ابزار( تکوینی  های تدریسروش

می را  مهو...  تأمین  برای  بهتوان  پیوندی  تقویت  برد.  کار  ارذ  یا  ایجاد  برای  بخواهد  معلم  اگر 

سازی  گوشهنیازمند سه  ،هرکدام از این دو مهارذ ی  مبح  یا عنوان تاریخی را تدریس کند

آن را    ، معلمی  یروش تدریسی که نگارنده به اقتضا.  استمیان مبح ، فنون و روش    یمتناسب 

های تدریس  برخ ف روش   مورد استفاده قرار داد  یدانشجوی  هایاح  در ک سببرای برخی م

از جزپیوندی مانند استخوان به شکل    ؛شودمفهوم ساخته می  ،هاء ماهی که به شکل استقرایی 

علل، ابعاد و پیامدهای آن   عوامل،   ها،زمینه  دانشجویان. سپس  شدمی  ارائهقیاسی مبح  درس  

های ریز  گوزن با شاخه  شبیه ی  سر  ،که فرایند اجراآنجا  کردند. ازبندی میناسایی و دستهرا ش

 . شدبرای آن انتخاو گوزنی شاخ روش نام و درشت بود، 

دسته  برمبنای  و  شد  اجرا  تدریس  در  که  آزمایشی  منطق  و  اجرا  شکل  به  توجه  بندی  با 

 joyce)  داد  قرار  هادادهتوان در دسته الگوی پردازش  لهون این روش را میابرویس جویس و ک

& Calhoun, 2002: 54  .)،ایدآلیسم ردیابی   فلسفی  بنیان  درتوان  می  های آن راریشه  همچنین

های نهنی و تصوراتی است که افراد دنبال فهم همانند فلسفه ایدآلیسم بهاین که  دلیل  کرد. به 

بر این محور استوار است که تصور   نیز  فلسفه ایدآلیسم.  نسبت به ی  مقوله، امر یا مفهوم دارند

د که در  ندار را  آن معناییو امور  هاها و تجربه تقدم دارد و پدیدهو ادارک، فهم و نهن بر عینیت

می شکل  تاریخ    محتوای.  (Gutek, 2025: 22)  گیردنهن  تشکیل  آموزش  مباحثی  از  عمدتاً 

که پیامدهای    اندأثر از علل و عواملیتو م اند  رخ دادههایی  طور محتوم در زمینهبهاست که  شده

بهصمنح نیز  فردی  به  داشتهر  روشبه  ،روازاین  .انددنبال  و  کارگیری  خ قانه  تدریس  های 

تدریس  های متفاوذ  استنباط فرایند  ناشناختهمیدر  زوایای پنهان و  از  تواند  را پدیدار    آنهاای 

 کند. 

این امکان    ،گوزنی که در ادامه فرایند عملی آن ارائه خواهد شدمانند روش شاخ  یهایروش

این موضوعاذ و    بارهدر  را   ها و زاویه دید خودکند تا فراگیر بتواند نظراذ، برداشتزا فراهم می

افتاد. اتفاق خواهد  یادگیری  امر  این شرایط  در  دهد.  بروز  درسی  »به    هکه جملاین  با  مباح  

دارد ،   وجود  تدریس  روش  معلمان  درستپیشتا حدودی  تعداد  تأیید  برای  اما    ،است  یفرض 

که ازآنجا  .است، نیاز به سنجش و تأیید تجربی  گوناگونهای  و استفاده از آن در تدریس  هاروش
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کارگیری و ارزیابی هبنیازمند    ،استدر مراحل آغازین  روشی نوپدید و    گوزنیروش تدریس شاخ

موقعیت  شرایط  در  و  ابعاد  باشدمی   گوناگونها  محدودیت مزیت   و  تا  و  یابد  بروز  آن  های های 

با   نیاز در ک س درس و  یبه اقتضا   های آزمایشی،بعد از اجرا ،. از این روشوداحتمالی آن روشن 

شد که شیوه    حساسضرورذ ااین    ،در حین اجرا   ایمشاهده   هایو ارزشیابی  توجه به بازخوردها

 . یردگقرارتأییدهای تجربی  و مورد سنجش  شمندصورذ روبه  عملی آنو مراحل 

از سه بخش    یماهاستخوان  روشماهی الگو قرار گرفت.  در ابتدا روش استخواناست  گفتنی      

    ی   فیعنوان توصبه  ،دوم، بدنه  ؛موضوع   ایمشکل     یعنوان  به  ،، سرنخستشده است.    لیتشک 

نت به  ، ماهی  دم  ،سوم  ؛موضوع   ایمشکل   است.    جهیعنوان  روش  مشکل  ماهی  استخوانهرچند 

مرور در حوزه تدریس و آموزش مورد اما به ؛ شدبیشتر در مسائل اقتصادی و صنعتی استفاده می

  یبا استفاده از مدل تا مسئله راآموزان کم  کند به دانش این روش توانستاستفاده قرار گرفت. 

 . (Wahyudi, 2024) دنکنتعلیل  یماه مانند اسکلت

 
. گرافیک استخوانی ماهی 1نمودار  

معکوس،  در  اما       به  نوپدیدروش  در  جهت  سرگوزن  گوزنی،  عنوان  شاخ  یا  مبح   عنوان 

بدنه وجود ندارد بلکه  اینجا  ماهی،  . برخ ف استخوان(نخست)بخش    تدریس در نظر گرفته شد

پدیدارشاخ  نوآور  خ قانهصورذ  به  شدههای  شو  توانندمی   و  پدیدار  مبح   آن  )بخش    دناز 

د که  نبخشن روش میه ای. همین پدیدارها وجه دیگری بهستند بخش سوم خود پدیدارهادوم(. 

کند یا ماهی متمایز میاین روش را از استخوان  بخش،  همین  .همان نگرش پدیدارشناختی است

،  هانهیماهی شرایط، عوامل، زمگونه که در استخوانبدین  .شوددر جهت عکس آن اجرا میحتی  

ابعاد مسئله یا تحدید می  )مبح  تدریس( را توصیف،  علل و اهداف و  که  کنند؛ درحالیتبیین 

روش   گوزنی،  نوپدیددر  تدریس(  مسئله  شاخ  زمینه  ،)مبح   عوامل،  ابعاد، هاشرایط،  علل،   ،

ماهی در پایان  که روش استخونشوند. درحالیارهای احتمالی ارائه میعنوان پدیدپیامدها و... به

جمع میبه  روش    ؛انجامدبندی  استباط  نتیجه  گوزنیشاخ  نوپدیددر  و  عبرذ  احتمالا  و  گیری 

نگارنده است،   اولیهکه این مطالعه در پی آزمایش ی  روش تدریس با توجه به این شود. ارائه می

دید تاصبه  ضرورذ  و  آزمایشگاهی  کنترل  ورذ  آزمایشی(  شدهحدودی  مراحل    )شبه  و  منطق 
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در زیر ی  شکل از ظاهر قرارگیری    روش را در ک س درس دانشجویان رشته تاریخ اجرا کند.

 شود. )فازغ از محتوا( در شاخ گوزن جهت آشنایی مقدماتی مشاهده می  ی  عنوان درسی 

 

 
. گرافیک شاخ گوزنی 2نمودار   

نمودارهمان     شکل  در  شد،  داده  شرح  بالا  در  که  این1گونه  گوزن  ،  سر  که  شد  فرض  گونه 

مبه و  مسئله  گرفته شود، شاخ وعنوان  نظر  در  تدریس  بهضوع  گوزن  که های  محورهایی  عنوان 

بر    ،عنوان پدیدارهای محورها از مسئلههای گوزن، بهشاخ   ؛کننداحتمالاً فراگیران استنباط می

 یابند.  مبنای خ قیت فراگیران بروز می

کاربردی     تدریس  برای  روش  این  مباح   ،  نوپدیدسازی  از  درسی  عنوان  مطالعه  این  در 

به تاریخ  درس  آموزش  ک س  در  اجرا  جهت  روش  این  کردن  عملیاتی  و  مراجعه  واحد  عنوان 

شد. را  انتخاو  همین  شاخدر  تدریس  روش  که  شد  زده  حدس  بهبود  بطه  به  منجر  گوزنی 

می فراگیران  شد.یادگیری  اجرا  فرض  این  سنجش  جهت  مطالعه  این  فرایند  و  فرض    شود 

 پژوهش به شرح زیر است: 
 postestµ ≠ pretestµ1: H          postestµ = pretestµO: H 

 پژوهش نهیشیپ

گوزنی برای نخستین  شاخروش تدریس  اولیه  این مطالعه ی  پژوهش برای آزمایش    کهآنجا  از

  این   بر اساساما    ،استتجربی در این حوزه صورذ نگرفته    همطالع  هیچ  پیداست که    ،است  بار

مقدمهدسته بخش  در  می  ،بندی  را  روش  روشاین  زمره  در  پردازش  توان    شماربه  هادادههای 

براساس آن  آورد نگاه  .شودبندی میفراگیران پردازش و دسته  هایداده  ،که  فرایند  با این    این 

 .  شود یا پدیده مبح موضوع، از   متنوعی های پنهان و ناشناختهیلایه  بروزمنجر به  تواندمی

 پژوهش  روش

تدریس،  اولیه  مشاهداذ حین  تدریس  در  روش  تا  داشت  آن  بر  را  گوزنی    پژوهشگر  را شاخ 

آموزش تاریخ   ویژهبهدر مباح  آموزشی    استفاده  ظرفیت  که احتمالا  عنوان ی  روش تدریسبه

در  را   باشد  دانشجویان  داشته  گروه  اجرا آدو  تاریخ  اجرا    .شودارزیابی    و  موزش  روش  برای 
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آزمایشی  پژوهش استفاده،برای    شبه  قابلیت  روشازآنجا  .شدانتخاو    ارزیابی  این  تدریس،   که 

در    ،رویراذ یادگیری سنجیده شود. ازایناثر آن در تغی  لازم است  ؛استدر مرحله آزمایش  هنوز  

شاخ  این روش  بهمطالعه  متغیر  گوزنی  عنوان  به  دانشجویان  ارزشیابی  و  مستقل  متغیر  عنوان 

بر مبنای این روش، دو جامعه نمونه با استفاده از منطق گمارش در  .  در نظر گرفته شدوابسته  

گروه   گرفتند  گواهدو  قرار  آزمایش  گروه    .و  ک س  در  جلسه  در سه  نظر  مورد  تدریس  روش 

گروه تاریخ بودند که در دو گروه  1403آزمایش اجرا شد. جامعه آماری دانشجویان ورودی سال  

داشتند.   اینقرار  به  توجه  آزمایش  این  که  با  و  گواه  گروه  بودند،  مجزا  ک س  صورذ بهدو 

 ک سو ی     عنوان گروه آزمایشبهنفر(    15)  ی  ک س. بر همین اساس  شدکشی تعیین  قرعه 

از نمونه  شدند  تعیین  گواهبه عنوان گروه  نفر(    16) با استفاده  تمامو  مورد مطالعه شمار  گیری 

گرفتند. اجرا  قرار  از  مدرس  یپس  توسط  روش  نمونهعملی  آزمایش،  گروه  های کنفراس  ،های 

مشاهده   و  اجرا  هر  از  پس  آزمایش  گروه  ارزشیابی  کردند.  اجرا  روش  این  با  را  خود  ک سی 

ثبت   دانشجویان،  توسط سایر  مطالب  نهایتشدیادگیری  در  دو    ،.  بین  کتبی  ارزیابی مشترک 

ها با استفاده از  دادهاست.  آمده  3گروه گواه و آزمایش اجرا شد که نتایج نمراذ در جدول شماره

   و آنوا تجزیه و تحلیل شدند. tآزمونها، آزمون لون، مقادیر میانگین گروه ،spssافزار نرم

طرح اجرای پژوهش  .1جدول  

R M-T-S R1 

R  X R1  

R       = آزمایشآزمون پیش 

R        =آزمون گواهپیش 

M-T-S=روش تدریس انتخابی دلخواه 

X       = روش تدریس شاخ گوزنی 

R1     = آزمایشآزمون پس 

        1R= آزمون گواهپس 

و  ،شدسهای واقعی اجرا میدر ک  خ قانهاما مراحل روش تدریس شاخ گوزنی که به صورذ     

گاام  پانجدر عناوان یا  روش تادریس مرساوم در طرح سنجش شبه آزمایشی برای تأیید باه

    عملیاتی شد:

در ایان مطالعاه جنا  ئله یا مبح  و موضوع مورد تادریس )مشخص کردن مس:  نخستگام  

 جهانی دوم: درس دهم تاریخ دوازدهم(.

شده با مشارکت مدرس ماورد بحا  قارار )مبح  ارائه  : الف: بح  و گفتگوی گروهیگام دوم

    شود(    ثبت می     نتایج و   گیردمی
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 شاود.می بندیگوهای فراگیران دساتهو)نخست گفت بندیو: مشخص کردن محورها و دسته

را  های خاودبرداشاتشود تا شود و از فراگیران خواسته میارائه میاز آن در محورهای زیر    پس

  (:مرتبط قرار دهند یمحورها در

 هازمینه -  

 علل -

 عوامل -

 ابعاد -

 پیامدها -

باا  .شاده نیساتندطور کامل از پایش طراحاینکته مهم در گام دوم این است که محورها به    

فراگیران، محورها مشاخص  مباحثه و گووگفت بر مبنایتوجه به ناذ پدیداری بودن این روش،  

که مفهوم تعامل از کتاو مطالعاذ اجتماعی متوسطه اول بارای   3در نمودار  ،مثال  رایشود. بمی

محورها در )مرحله پایلوذ و آزمایشی( اجرا شد،    تدریس انتخاو و به روش تدریس شاخ گوزنی

هاوش مصانوعی  باه کما  ابعاد، فرایند، مؤلفه، زمینه، اهداف و پیامدها شناساایی و   :محور  6

دها، ، علال، عوامال و پیاماهاطور کلی و عمومی چهار محاور زمیناهاما به  ،(AI)  بندی شددسته

گاو در کا س وگفاتنیازمناد  ،ند که فارغ از مسئله یا مبح  تدریسامحورهای اصلی گام دوم

 اند.شناسایی

 

 
  
 
از ثبت  )  : ارزشیابی گام سوم    کنندگان، هم به شده از سوی مشارکتی ارائهمحورهاهمه  پس 

  ای ، علل، عوامل و پیامدههامحور زمینهصورذ همتایی، هم انطباقی و خودسنجی و هم معلم

    شود( مطرح شده ارزیابی می

 . منبع: اجرای کلاسی با کمک هوش مصنوعی 3نمودار
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گذاری  در این مرحله استنباط و تحلیل نهایی ارائه و ارزش)  حکم  و  گیری: نتیجهگام چهارم    

که این    و حال  شدافتاد؛ چه شکلی غالب میبود چه اتفاقی می میشود که اگر این محورها نمی

داشت خواهند  سرنوشتی  چه  پیامدها  یافتند،  وجود  پدیدارها  و  دیگر، به    ؛ محورها    بیان 

عنوان  دهند. بهنفعان و... نسبت خود را چگونه با آن سامان میکنندگان، خوانندگان، نی مصرف 

استفاده مثال  در  مطالعهنمونه  این  در  دوم(،    شده  جهانی  درسعبرذ)جن   و  که ها  هایی 

 کشورها، جهان و ساستمداران از این رخداد باید بگیرند، مطرح شدند(.

تواند )در این گام تکلیف مرتبط و مطالب و منابعی که می  : تعیین تکلیف و مطالعهگام پنجم    

 .شود(ارائه می ،و دانش مرتبط به فراگیر کم  کند هادادهدر تکمیل  

 

 هایافته
فعالیتیافته براساس  پژوهش  به    2جدول  هایهای  موسوم  تدریس  روش  عملی  اجرای  و 

عملی  شاخ اجرای  و  مدرس  توسط  آزمایشمونهنگوزنی  گروه  دو  های  و  پیش  سطح، در  آزمون 

مورد تجزیه و تحلیل    آزمون لونو    ، آنواt آزمون    ها،مقادیر میانگین  هایآماره  از راهآزمون  پس

 قرار گرفت. 
 ها، ثبت مشاهدات و گردآوری داده فرایند اجرا .2 جدول

فعالیت های 

 جلساذ 
 گروه گواه  گروه آزمایش

جن  جهانی دوم درس دهم تاریخ   مطالعهمحتوای 

 دوازدهم 

جن  جهانی دوم درس دهم تاریخ  

 دوازدهم 

بندی محتوای جن  مطالعه و دسته ارائه محتوای 

 گوزنیجهانی دوم براساس روش شاخ 

بندی محتوای مطالعه و دسته

و  هاداده با    جن  جهانی دوم

 فردی های استنباط

استفاده از روش  تحلیل جن  جهانی دوم با  فعالیت مربوطه

 شاخ گوزنی 

تحلیل جن  جهانی دوم به روش  

 انتخابی

دوم  به ارائه محتوای جن  جهانی  تکمیلی  هایداده 

 روش شاخ گوزنی 

ارائه محتوای جن  جهانی دوم به 

)هرکس به   زادانهآروش انتخابی 

 روش تدریسی که توانایی دارد( 

راهها  داده     مدرس،  از  ک سی   مشاهداذ  ارزشیابی  و  ک سی  ارائه  و  مفهومی  نقشه  فعالیت 

که حداقل هر چهار محور زمینه، علل، عوامل و  ای  شد. بدین گونه که ارائه  گردآوریتوصیفی  

را شامل می طبقه خیلی خووپیامد  ارائه17-20)   شد، در  از آنها اشاره (؛ هر  به بخش  ای که 

خوو   ،کردمی طبقه  ارائه13-17)  در  و  اشاره (  محورها  به  که  نمیهایی  طبقه ای  در  کردند 
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اضعیف   می  13ز  کمتر  توسط    سهیافت.  اختصاص  زیر  گروه   سهنمودار  دانشجویان  از  نفر 

ها با کم  هوش مصنوعی  آزمایش که به انعان خودشان، بعد از مشخص کردن محورها و مؤلفه

 طراحی شد: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

     

 

      

 

 
درس جنگ جهانی دوم در کلاس درس با کمک هوش   دانشجویانهای ارائه . نمونه3نمودار 

 مصنوعی 
     

محورها توسط دانشجویان    ، است  مشخص  1نمودارشاخ گوزنی    هاینمونه ارائه گونه که در  همان 

متفاوذگوناگون زمینهاند.  ،  و  عوامل  نفر  ی   درسبرای  دیگری  برای  شد؛  گرفته  یکی   هاها 

زمینه)عبرذ عوامل،  علل،  رویدادها،  دیگری  دانشجوی  برای  و  شد  گرفته  درنظر  جدا    و   هاها( 

ای اجرای  نتایج ارزیابی مشاهده  .همه در شناخت و فهم جن  جهانی دوم مؤثر بودند  ،هاپیامد

 .استآمده  3 عملی دو گروه پیش و پس از اجرای روش شاخ گوزنی در جدول
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دو گروه براساس اجرای روش تدریس شاخ   یهانتایج نمرات اجرای عملی نمونه .3جدول

 گوزنی
 آزمایش  گواه  گروه           نتایج 

 آزمون پس آزمونش پی آزمون پس آزمونپیش 

 
 

 

 
 

 نمراذ 

14 

16 

15 

12 

17 

10 

14 

14 

17 

15 

13 

14 

16 

16 

13 

14 

14 

15 

15 

13 

14 

12 

15 

13 

13 

13 

15 

10 

16 

13 

14 

14 

15 

11 

16 

15 

14 

13 

15 

10 

10 

13 

16 

15 

16 

16 

11 

 

16 

17 

17 

18 

18 

18 

19 

18 

18 

18 

16 

17 

17 

19 

19 

 

داده  پس     گردآوری  و  اجرا  مشاهده از  منابع  از  ارزیابی  ها  و    دانشجویان   ک سیاجرای  ای 

وارد   گروه  دو  آماره  13نسخه    SPSSنمراذ  نتایج  میانگین،  شدند.  استنباطی  و  توصیفی  های 

 . استدر ادامه آمدهبا دو نمونه مستقل  Tآزمون

 

آزمون  های پیشدو نمونه مستقل با داده  Tهای توصیفی آزمون نتایج آماره .4جدول

 آزمونپس
 Grops N Mean Std. Deviation Std. Error Mean 

آزمونپیش  46435. 1.85742 14.3750 16 بدون اجرا 

 58119. 2.25093 13.7333 15 با اجرا

آزمونپس  36192. 1.44770 13.6875 16 بدون اجرا 

 25198. 97590. 17.6667 15 با اجرا
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اساس     جدولیافته  بر  پیش  4های  با  آزمون  میانگین  برابر  آزمایش  و  گواه  گروه  دو  در 

که پس از اجرای  درحالی.  دن ندار  اخت فی معنادارحاکی از آن است که    13.7333و    14.3750

)برای  ایجاد شد    اخت فی معنادارروش تدریس شاخ گوزنی در گروه آزمایش، میانگین دو گروه  

 .  مراجعه شد( 5مستقل در جدول tاطمیان بیشتر به نتایج آزمون 

 

های دو نمونه مستقل با داده  Tهای برابری واریانس و معناداری آزمون  نتایج آماره  .5 جدول

 آزمونآزمون پس پیش
 tمیانگین و برابری واریانس آزمون   آزمون لون  

f Sig T Df Sig. 
(2-

tailed) 

تفاوذ  

 میانگین 

 % 95فاصله اطمینان 

 پایین  بالا

آزمون  پبش

برابری 

 واریانس

نابرابری 

 واریانس

1.590 217 . 868 . 

863 . 

29 

27.225 

392 . 

396- 

64167 . 

64167 . 

87019.- 

88412.- 

2.15352 

2.16745 

آزمون  پس

برابری 

 واریانس

نابرابری 

 واریانس

1.296 264 . 8.911- 

9.023- 

29 

16.416 

000 . 

000 . 

3.97917- 

3.97917- 

4.89247- 

4.88496- 

3.06586- 

3.07337- 

معنادار    ایبه گونهآزمون  و پس  آزمونآزمون لون در پیش  خروجی  نشان داد  5نتایج جدول      

تعیین  مقدار  از  نشانSig≥./05)  بود  شدهبالاتر  مقدار  این  کهآدهنده  (.  است  از گروه  ن  ها 

میان دو گروه اطمینان برای سنجش اخت ف    برای سطح  ،روازاین  واریانس یکسانی برخوردارند.

اخت ف میان دو گروه گواه و آزمایش در    .مراجعه شودt ی  به مقدار معنادرباید  گواه و آزمایش  

با مقداپیش  ≤p)  نداشتند  اخت فی معنادار  (M=.64167)  و اخت ف میانگین   t=.868ر  آزمون 

  ( p≤./05)  در گروه آزمایش ایجاد شد  اخت فی معنادار گوزنی  از اجرای روش شاخ  پساما    ،(05/.

است  که آن  و    0Hفرض    که  بیانگر  شده  استشدتأیید    1Hرد  برآورد    همچنین،   .ه  براساس 

آزمون تفاوذ معناداری بین  که در پس  بیانگر آن است   -4.88496تا    -3.07337ای بازه  نقطه

در دو گروه    هاتوان گفت اخت ف واقعی میانگین/. می95که با اطمینان    ها وجود داردمیانگین

 آمده است. 6آزمون آنوا در جدول از راهها میزان اثر میانگین باشد.می
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 ( ANOVA)آزمون آزمون پسهای پیش. نتایج آنوا برای دو گروه مستقل با داده 6جدول
 Sum of Squares Df Mean Square F Sig. 

آزمونپیش  392. 753. 3.188 1 3.188 بین گروهی  

   4.230 29 122.683 درون گروهی 

    30 125.871 کل

آزمونپس  000. 79.403 122.584 1 122.584 بین گروهی  

   1.544 29 44.771 درون گروهی 

    30 167.355 کل

 

(. پس p≥ ./05)  /. بود05بالاتر از .   fآزمون مقدار آزموننشان داد در پیش  6های جدولیافته    

اثر    ،میان دو گروه وجود نداشت  اخت فی معنادار اندازه  از    fاما در پس آزمون    ./ بود05کمتر 

(p≤./05نشان که  روش  (.  اجرای  از  پس  گروه  دو  میانگین  میان  اخت ف  که  است  آن  دهنده 

 گوزنی، ناشی از این روش بود. تدریس شاخ

 

 گیری نتیجهبحث و 

شاخ  تدریس  تدریس  گروش  روش  ی   دانشجویان  نوپدیدوزنی  درس  ک س  به   است  در  که 

-هنگامی  .پدیدار شدصورذ کام  اتفاقی در هنگام تدریس در ک س درس راهبردهای تدریس  

ی برای تشریح راهبردهای تدریس مانند مشارکتی و پردازش  گوناگونمحتواهای    ،که در ک س

می  هاداده گرافی ارائه  زمینهشد،  عوامل،  علل،  از  مؤلفههایی  و  ابعاد  و  ها،  پیامدها  و  ها 

توجه دانشجویان  شده در وایتترسیم   هاینمودارشد.  ترسیم می  هاپیشنهاد جلب کرد و  را  برد 

نهادند نامی  بر آن  گفته شد اگر محورها را شاخ  در نظر بگیریم، موضوع و پدیده   .1هرکدام 

 باشد.  میشبیه مغز یا مچ دست یا سر گوزن  ،اصلی

عنوان ایده از آن شاخ گوزنی به  پسکار برد.  ههای گوزن را بیکی از دانشجویان عنوان شاخ

با ع قه و گرایش دانشجویان   ، محور قرار گرفته و اجرا شد. در نهایت یتدریس در جلساتاجرای 

با این روش، مراحل آن ارائه خود  آمد در گروه    «روش پژوهش»گونه که در مبح   همان  ،به 

شده، ی   در سه جلسه کنترل مورد سنجش علمی قرار گرفت. و گروه گواه هشدآزمایشی کنترل

.  شدگیری از راهبردهای تدریس، تعیین  )جن  جهانی دوم( جهت ارائه و بهره  موضوع تخصصی

را  ارائه محتوایش  ارائه  روش  خود  اختیار  به  هرکس  اجرا،  شیوه  اجبار  بدون  گواه  گروه  های 

 
 ورن های انگشتان دست، اشعههای درخت گردو، های دیوار، شاخ  . عناوین دیگر دانشجویان: ترک  1
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ارائه  ،کردانتخاو می آنها، صرفاً  اما  هماهنگی  با  آزمایش  گروه  راههای  شاخ  از  به روش  گوزنی 

این روش   یابیزارهای  استنباط یافتهشد.  کار گیری راهبردها اجرا میهعنوان ابزار اصلی برای ب

 است: آمده در دو بخش نظری و تجربی به شرح زیر

قبل       و  مفهومی  بخش  پژوهش،  از  در  فرضیه  تحلیل  و  نظری  استنباط  محتوای  براساس 

فلسفی ریشه  مبناشناسی،  لحاظ  به  گوزنی  مطالعه  شاخ  روش  الگویی،  می،  اساس توان  را    بر 

 نمودار زیر ترسیم کرد: 

 
 . ریشه مفهومی روش تدریس شاخ گوزنی4نمودار

 

، روش تدریس شاخ گوزنی با استفاده از راهبردهای مستقیم و مستقل قابل  4براساس نمودار     

اینبا    همچنین،اجراست.   به  نوپدید  کهتوجه  روش  که    ،این  است  آن  پی  و  هادادهدر  دانش   ،

موضوع  ی   به  نسبت  افراد  تصوراذ  و  مبح   نهنیت  دسته.  آنها  توسط خود  و  بندی  پردازش 

روش تدریس های بالا،  طها و استنباشناسیبا توجه به سنخ  .گر استمدرس تنها هدایت  شوند؛

پردازش  گوزنی  شاخ الگوهای  زمره  می  هادادهدر  قرار  انفرادی    این براساس    همچنین،  گیرد.و 

در پی ادراک و تصوراذ افراد از پدیده، امور و مفاهیم    شاخ گوزنی  روش   کهدلیل اینبه  ،تحلیل

 .ردیابی کردگرا فلسفی نهندر مبنای  های آن راریشهتوان می، باشدمی

بخش     بر  ه،یفرض  سنجش  در  پیش  سهیمقا  افزون  میانگین  از پس  -  آزمونمقادیر    آزمون، 

معناداری    t  آزمون  مقدار مقدار  اساس  . شداستفاده    زین  P.valueو  پژوهش،  بر  مقادیر   فرض 

پیش  شود یمرد    1H  رفتهیپذ  Hoباشد،    sig > 0.05اگر    معناداری بین  و پسو  آزمون  آزمون 

 sig < 0.05اگر  اما    ،ها به هم نزدی  استو مقادیر میانگین  است معنادر وجود نداشته  یاخت ف

   .شودیمپذیرفته H1 و رد  Hoباشد، 
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اساس      جدول  یافته  بر  پیش  4های  گواه  ن یانگیم   ، آزموندر  و  آزمایش  گروه  با    دو  برابر 

ن  یاخت فدارای    13.7333و    14.3750 پس  کهدرحالی  ؛ بودمعنادار  گروه   آزمون در  میانگین 

مقادیر با  آزمایش  و  اخت ف  داشتند.  معنادار    یاخت ف  17.6667و    13.6875گواه  این 

شاخنشان تدریس  روش  اجرای  از  پس  که  است  آن  ک سدهنده  در  نمراذگوزنی  در  گروه    ، 

معنادار   آزمایش توجه  این.  ایجاد شد  اخت فی  از جلب  ناشی  آزمایش  گروه  نمراذ  افزایش  که 

که برای آنها تازگی داشت یا ظرفیتی که این روش به آنها در ارائه   استدانشجویان به این روش 

است،   داده  موضوع  قلمرو  و  ابعاد  در  آزادانه خود  به  توانستیمنظراذ  را  بیشتر   آنها  یادگیری 

 ازیامت   شیافزا  ن،یا   افزون بر.  شود  ش یآزما  گروه  نمره ک س  نیانگ یمکند و باع  بهبود    قیتشو

پذیری تواند ناشی از انعطافمیگوزنی  از اجرای روش شاخ  پس   شیآزما  گروهشده توسط  کسب

 :را در آموزش ایجاد و تقویت کند زیر هاییتفظرتواند باشد که می اجرا  روش این روش در 

 

 

 

 

گوزنی منجر به  روش شاخکه    باشد، بیانگر آن است   بالا  هر کدام از حالاذتغییراذ ناشی از      

ضروری است در مطالعاذ آتی هرکدام   ،از این رو  است.تفاوذ ارزشیابی نمراذ دانشجویان شده

ظرفیت و  حالاذ  روش  از  همین  با  بالا  رشتههای  گوناگون  در  سطوح  و  و  ها  سنجش  مورد 

     .شود ی آن تثبیتهاقابلیت  قرار گیرد تا پژوهش

براساس مقادیر میانگین، آزمونهاداده  پردازش     لوین و آنوا  tی استنباطی  نشان داد ، آزمون 

؛ (p≥./05)  نداشت  اخت فی معنادارآزمون  که نتایج معناداری دو گروه گواه و آزمایش در پیش

پس درحالی در  شاخکه  تدریس  روش  اجرای  نتیجه  در  معنادارگوزنی،  آزمون  در   اخت فی 

شد ایجاد  گروه  دو  تصم  ن،یبنابرا(.  p≤./05)  میانگین  با  آزمو  یاساس  یریگمیمطابق   tندر 

 است. شده رفتهیپذ 1Hرد و  oHگرفت که  جهینت توانی، ممستقل

انسانی     علوم  مباح   تدریس  دلیل معمولا  به  درس  ک س  در  تاریخی  و  اجتماعی   ،

های متفاوذ بین دو حالت چالش برانگیز قرار دارد یا مدرسان برای تحت کنترل داشتن  برداشت

ند  کنتی تدریس مثل سخنرانی ارائه میهای سنشرایط و موقعیت تدریس آن محتوا را با روش

ی  تدریس  حالت  این  در  خستهکه  و  طرفه،  کنفرانسمی  القاییکننده  قالب  در  یا  های شود 

ارائه می فراگیر  توسط  تماماً  نهایت جمعک سی  کند که در این حالت بندی میشود و مدرس 

می  نقش  شاخ  ،دشومعلم سلب  روش  به  مطالب  ارائه  میاما  را  گوزنی  مورد  دو  هر  تواند ضعف 

همان کند.  مطالعه  که  گونهبرطرف  این  آزمایشگاهی  نمونه  ارائه در  معلم  طرف  از  مطلب  هم   ،

 تقویت قدرذ تحلیل و استنباط  ◄ایجاد حساسیت و تفکر در فراگیران                      ◄                 

 زمان تقویت مهارذ گفتار و استنباط هم ◄         مشارکت انفرادی و ابراز عقیده                 ◄                     

 بندی در فراگیربندی و اولویتتقویت توانایی دسته◄                      
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داده میمی فراگیران  به  فرصت  این  هم  نهنی شود،  تحلیلی  تصوراذ  فردی  به صورذ  تا  شود 

برگرد مدرس  به  کرده  ارائه  مبح   و  مسئله  پیرامون  را  مشکل  می  همچنین،د.  نن اخود  تواند 

نداشته  را  که مشک ذ زمان، شلوغی، همراهی کورکورانه و...    ،رفهای تدریس گروهی صِروش

 در مقابل همه افراد براساس فهم درک خود در ک س و تدریس مشارکت کنند.  .باشد

برای   گوناگونهای  باید در شرایط و موقعیت   ؛که این روش تدریس تازه آغاز راه استازآنجا    

مدرسان    گوناگونجوامع   توسط  و  ش  گوناگونآموزشی  پژوهشگران    وداجرا  توسط  آن  نتایج  و 

-تا نقاط ضعف و قوذ آن برای مدرسان و استفاده  شودمورد سنجش و ارزیابی  تعلیم و تربیت  

ی  سو، پژوهش پیرامون ابعاد فلسفی، نظری و روشی آن از    از  ،رواین. ازشودکنندگان مشخص  

و   پژوهشگران  شاخیافتهسوی  روش  بالقوه  ظرفیت  از  مقدماتی  مطالعه  این  برای  های  گوزنی 

می  دراستفاده   حمایت  تاریخ  آموزش  بامباح   یافته  این  کند؛  این  تعمیم  مستلزم حال،  ها 

و محتوای   گوناگونتر، مدرسان های متنوع تر، گروههای بزرگیشتر با نمونههای ب اجرای پژوهش

 . متفاوذ است آموزشی

 

 مشارکت نویسندگان

 دارد.نویسنده  ی مقاله 

 

 کر و قدردانیتش 

های خود به صورذ غیر  با بح   همچنین،خود که در اجرای این روش تدریس و   دانشجویاناز 

 . شودمستقیم منجر به طراحی این روش تدریس شدند، قدردانی می
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